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SOBRE EL FENOMENO DE LO TRAGICO

Las siguientes pdginas no se ocupan de cualesquiera formas ar-
tisticas en las que es representado lo trdgico. Por muy fértil que sea
el beneficio que nos pudiera aportar la contemplacién de las formas
existentes de la tragedia para comprender lo trégico, ¢l fendmeno
de lo trdgico no serd en primera instancia extrafdo de la represen-

“tacién m:w:n.w Lo :mm_no es, antes bien, un elemento esencial en &

universo mismo. Incluso el material que sirve de medio para la repre-

sentacién artistica y para el creador de z,mm&_mm. debe contener en sf
el oscuro mineral de este elemento. Si hay que juzgar lo que es una
auténtica tragedia, rmw que lograr previamente una visién lo ms

pura posible del propio fenémeno. Asimismo, es m:momo que | _o

_trdgico ¢ sea un mn:&Bnno Qnsn_&Bnna «estético. Lo cierto es que,

una determinada disposicién estética, hablamos con una frecuencia
inusitada de sucesos trdgicos y de destinos trdgicos. También son
aqui excluidas todas las cuestiones acerca del mero efecto de lo trigi-
co sobre nuestro sentimiento y cémo es posible que seamos capaces
de «disfrutar» ante lo trigico que nos es presentado en forma artfs--
tica. Pues todo esto no nos.puede decir gué I&;N.e iﬁmhm& La visién
usual que parte de la investigacién de las vivencias del espectador
o contemplador de un suceso trégico y que a partir de esto intenta
encontrar y describir las «condiciones objetivas», digamos, los es-
timulos de esas vivencias, se aparta del asunto, en lugar de ilumi-

narloDSélo dice cémo actia lo trigico, no lo que es.

)
+ (1) Como la conocida definicién aristotélica de que! _o :.Mm_no es :_o que pro-
voca noivﬁ_&: w,.m.:\n%us et
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204 Gramdtica de los sentimientos

Trégico es, en primer lugar, un rasgo de acontecimientos, desti-
nos, personajes, etcétera, que percibimos y contemplamos en ellos,
que se asienta en ellos. Es un hdlito pesado y frio que surge de estas
mismas cosas, un oscuro resplandor que fluye en torno de ellas y en
las que nos parece ver el crepisculo de cierta constitucién del mun-
do, y no de nuestro yo, de sus sentimientos, de sus vivencias de com-
pasién o de miedo. Lo que tiene lugar en el contemplador cuando ve
lo trégico, cuando contempla este hélito pesado y frio que procede
de las cosas, cuando contempla la brillante oscuridad que parece flo-
tar alrededor de la cabeza del «héroe trigico», es completamente
independiente de su capacidad de comprender este fenémeno con
su propio sentido simbélico para una determinada constitucién del
mundo. Hay naturalezas, entre las que incluso se cuentan grandes
espiritus, que son ciegas o medio ciegas para lo trégico, por ejemplo,
Rafael, Goethe, Maeterlinck.? Y en todos los casos es necesario saber
qué es lo trégico para describir estas vivencias. Ademds, estas viven-
cias son histéricamente mucho més cambiantes que lo trdgico. Una
tragedia de Esquilo provoca con toda seguridad hoy en dfa senti-
mientos completamente distintos que en la época de Esquilo, mien-
tras que lo trdgico en esas obras se puede captar en todas las épocas.

Estas vivencias del espectador ante lo trdgico deben ser distin-

guidas, con todo, de los actos espirituales en los que es concebido lo

trigico, de la direccién interna de la mirada y del sentimiento en
cuya linea se nos hace presente; éstos son objeto de la teorfa viven-

cial de lo n&m_:no. Esta no tiene nada que ver con la descripcién de
su efecto psiquico. La primera cuestién estd mds cerca de la cuestién
“sobre la esencia de lo trégico y sus condiciones esenciales de apari-

cién ada de ella.

Sl s htoimieistuine

¢Cémo debemos, asf pues, proceder? ;Debemos reunir todo tipo
de ejemplos de lo trigico, esto es, todo tipo de acontecimientos y
sucesos ante los que los hombres expresan la impresién de lo tréd-
gico, y después preguntar inductivamente lo que tienen en «co-
mun»? Esto serfa un tipo de método inductivo que tendrfa un apoyo
experimental. Pero, sin embargo, no nos llevaria més lejos que la

®<®ma Maeterlinck, Weisheit und Schicksal (Sabiduria y destino). ==

Sobre el fendmeno de lo trdgico 205

observacién de nuestro yo cuando lo trégico nos afecta. Pues, ;con
qué derecho podrfamos confiarnos de las afirmaciones de la gente
de que es trégico lo que ellos denominan asf? El nimero de votos no
nos da este derecho. ;Y cémo podemos decidir qué afirmaciones
son vélidas y cudles no, si no tenemos el saber acerca de qué es lo
trégico? Y, suponiendo que pudiéramos dar cuenta de ello, que tu-
viéramos una variedad de afirmaciones dispares que pudieran jus-
tificadamente denominarse «trégicon, ;qué tendrfan «en comun»
estas afirmaciones que justificara este juicio? En verdad, tinicamen-
te el hecho de que todo esto serfa denominado trgico.

Toda la induccién presupone, asf, que ya se sepa y se sienta qué
es trdgico; no qué cosas y qué eventos son trdgicos, sino qué es «lo»
trigico mismo, cudl es su «esencia».

Queremos proceder de otro modo. Los ejemplos eventuales (y
también las afirmaciones de otros) no nos han de dar las bases de
un procedimiento inductivo para abstraer el concepto de lo trigico,
sino sélo nos ofrecen un dispositivo en el cual podemos intentar ver
qué se encuentra en la direccidn del sentido y del significado de la
misma palabra «trigico», qué fendmeno satisface este significado, con
independencia de quién utiliza la palabra y con qué finalidades; y
bajo la experiencia de qué vivencias es dado el fenémeno. Los ejem-

_plos no son hechos a los que lo trdgico se halla pegado como una

propiedad, sino sélo algo que contiene las condiciones constitutivas

_de aparicién de lo ﬁmm_no. lo que nos da la ocasién de buscarlas y de

“buscar en ellas lo trigico. De lo que se trata aquf no es de un probar,
sino de un ru.nﬂ ver, mn un mostrar.

También hay uardarse de igualar lo trégico en tanto que

1}{.1.- o e

t\mam%m:a con sus §§N§§Q§& Bnﬁmw_oum. 3:@83 o especulati-
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e

as. Lo trégico no es obra o consecuencia de una «nterpretacién» del

nnt

B:umo y de los datos del mundo: es una impresidn fija y poderosa

que provocan ciertas cosas, y que, a su vez, puede someterse a dis-
tintas «interpretaciones». Teorfas como, por n_oaw_o, la de Maeter-

linck (en el fondo la teorfa de todo decidido racionalismo y vw:u

e e e e S 385 A T

teismo), segin la cual lo a.mm_no es s6lo una consecuencia m una
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_interpretacion del mundo falsa y caduca, basada en consecuencias de

i 1 APl F T

los modos de sensacién de épocas vm_&»nﬁ y de sus pasiones n_nmnn-

we g
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206 Gramdtica de los sentimientos

frenadas, o una especie de consternacién repentina ante las carencias

s T R N Yy
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del B:bmo. contra la que «ain» no se conoce remedio 0 que —como

mm,nn Maeterlinck— siempre es sélo la consecuencia de que <o habfa

ningtin sabio cerca», ningtin sabio que volviera a encajar las cosas, y

otras semejantes, son por ello completamente erréneas. No ilumi-
nan, sino que niegan la esencia de lo trigico en favor de su interpre-
tacién del mundo y en favor de épocas que tal vez han desaprendido
a verlo. Nosotros, empero, concluimos que estas interpretaciones del

mundo son erréneas porque no dejan lugar para el indudable hecho_

hediedi: S i sirisdihyaried Naemimntoar

delot ﬂﬁémmwﬂ‘@‘rmmnx as épocas que no lo ven son pequenas.

Las interpretaciones metafisicas de lo trdgico son muy interesan-

T A B T W T,

tes. Pero el fenémeno mismo es su | presupuesto. Ciertos metafisicos
como, por ejemplo, Eduard V. Hartmann, hacen de Dios mismo
un héroe trigico. Otros opinan que lo trdgico es una cosa que se en-
cuentra s6lo en la superficie de las cosas, y que tras todas las trage-
dias hay una armonfa invisible en la que se diluye todo lo trigico.
Pero saber de dénde brota la fuente de los destinos trigicos, si de los
tltimos fundamentos del ser, o sélo de la pasién y de la inquietud
humanas, saber esto presupone qué es lo trigico.

Todas las «interpretaciones» encallan en la dureza de los tltimos
hechos —que, mudos, se burlan de ellas.

No sélo en lo que toca a lo trégico es necesario contraponer
hechos a la mudable razén de la época.

LO TRAGICO Y LOS VALORES ~

Todo lo que puede llamarse trdgico se mueve en la esfera de los
valores y las relaciones de valor.

En un mundo carente de valores —como el que, por ejemplo,
construye la fisica mec4nica estricta— no hay tragedias.

Sélo donde hay lo superior y lo inferior, lo noble y lo comtin,
hay algo asf como acontecimientos trégicos.

Por eso lo «trdgico» mismo no es un valor como lo bello, lo feo,

lo rcoso. lo malo. Antes bien, lo trdgico aparece en cosas, seres hu-
manos, s6lo por mediacién de los valores adheridos a ellos.
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Estd, asi pues, fundamentado o acarreado por valores y por rela-
ciones de valor. A su vez, en esta esfera su lugar sélo se halla ah{

donde los portadores de valores se mueven y donde de algiin | modo

53.&3,*,&: mutuamente.
En el mundo de valores en quictud puede encontrarse la m_nma»,

la tristeza, lo sublime o lo serio; pero lo trigico debe necesariamen-

te estar ausente. Lo trgico aparece en la esfera del movimiento de

i e P S

valores, y los acontecimientos, los sucesos deben estar presentes para

:mlu.mwnn;wgom}_b;mmmmv.wonn__ou_ﬁmnao.nza_ncn&mom:n&n
y surge, en el que algo se pierde y se destruye, forma parte de las
condiciones de - aparicién de lo trégico.

En simples espacios habita —a pesar de Schiller— algo subli-
me; pero nada trdgico. En un mundo sin espacio serfan posibles las
tragedias; en uno sin tiempo no.

Por eso, lo «trégico» en el sentido originario es siempre la deter-

_ minacién de un: E.QS&&&NQ la accién y en la pasién. Asimismo, el
«cardcter» trégico sélo existe porque en €l radican las disposiciones
para una accién y una pasién trégicas; y también una «situacién,
una convivencia y contraposicién de fuerzas, o actos contrapues-
tos que provocan arelaciones», sélo son trigicos porque estdn, diga-
mos, repletos y cargados de esta actividad. Pero esta actividad debe
tener una determinada direccién para que aparezca lo trdgico, una di-
reccién que tiene que estar presente en lo percibido y en lo sentido:
la direccién hacia la destruccion de un valor positivo de cierta altura de
_rango. Y la fuerza que destruye no puede carecer de valor; debe re-

presentar ella misma un valor mo&éB.
En todos los casos un valor tiene que ser destruido para que se dé

n_ mom&w\naw zm_n_o c.nm}no wnaoLn::omn_orcamET:onnzn
que ser necesariamente el ser humano en funcién de su existencia y
de su vida. Pero, cuando menos, algo en él debe ser destruido: un
plan, una voluntad, una fuerza, un bien, una creencia. Lo trigico,
empero, no es esta destruccién en cuanto tal, sino la direccién de la
actividad sobre ella por portadores de cualesquiera valores inferiores
o valores igualmente positivos —pero nunca valores superiores—.
_Cuando, por ejemplo, lo bueno supera a lo malo, lo noble a lo co-

_mun, “mun, entonces no resulta nunca una aparicién trégica. La mv_,o_u»naz

I/
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208 Gramdtica de los sentimientos

moral excluye aquf la impresién trdgica. Pero tan seguro como es
esto, también lo es que lo que destruye no sélo estd dado como por-
tador de valores, sino también como portador en general de valores
positivos superiores. (Se denominan aqui positivos los valores que,
o bien ellos o bien sus portadores, son lo bueno en contraposicién

con lo malo, lo bello en contraposicién con lo feo. Todos los valores

‘poseen —con independencia de su lugar en la jerarquia respecto
’ v de lo «superion y de lo «inferion— esta peculiar contraposicién
i _y dualidad.) Asf pues, la aparicién de lo trigico estd determinada por
e €l hecho de que las mismas fuerzas destructoras de los valores po-
i sitivos superiores surgen de portadores de valores positivos, y su
aparicién es justamente mds pura y aguda ahi donde los portadores
de valores que se encuentran en el mismo nivel y que se aniquilan
y se enfrentan mutuamente, aparecen como «malditos». Las trage-
dias que comunican con mayor efectividad el fenémeno trégico son
aquellas en las que no sélo todos «tienen derecho», sino en las que
todas las personas y fuerzas que estdn en lucha parecen representar
un derecho igualmente sublime o parecen tener y cumplir una obli-
gacién igualmente sublime. Ah{ donde el portador del valor supe-
rior de naturaleza positiva, por ejemplo, de lo bueno o de lo justo,
derrota desde el exterior un mero mal o un mero perjuicio, ahf lo
trégico se convierte de inmediato en lo meramente absurdo, irracio-
nal, y en lugar de la compasién trigica —que por muy profunda
que sea nunca debe alcanzar el dolor y la excitacién, sino que debe
siempre conservar cierta frialdad y calma espirituales— aparece una
dolorosa excitacién.

Por consiguiente: trdgico es en primer lugar el conflicto que se

. despierta entre los portadores de valores positivos superiores (por

& ejemplo, naturalezas morales elevadas en el todo de un matrimonio

o de una familia o en un Estado). Trdgico es el «conflicto» que mora

en el interior de los valores positivos y sus portadores. El arte ele-
£/ vado del creador de tragedias consiste ante todo en mostrar con toda
claridad los valores de todas las partes que entablan una lucha, y de-

sarrollar plena y claramente el derecho interno de cada figura.

e ———— Y Al
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LO TRAGICO Y LO TRISTE
N e ™ e N et

Es seguro que todo lo trdgico es de algiin modo rambién triste,
y ciertamente triste en un sentido sefialado. Estd él mismo, como
destino, como suceso, rodeado de la cualidad® de lo triste; tal y
como lo triste se encuentra, por ejemplo, en un paisaje, en un ros-
tro; y por otra parte, despierta tristeza en el sentimiento de los seres
humanos: entristece el alma.

Pero no es menos cierto que no todo lo triste ni lo que provoca

tristeza posee un cardcter trigico. Toda muerte es ella misma triste

y a veces entristece a los deudos; pero ciertamente no toda muerte
es trdgica.

Prescindamos un momento de toda tristeza que se forma en
nosotros independientemente de percepciones de valor —todos los
meros estados sentimentales—, cifidmonos al «entristecerse por

_algo», que nos es dado en un movimiento del dnimo, que es vivido
como una «exigencia» del contenido del suceso, y que se nos aparece
al mismo tiempo no en relacién con nuestros deseos y fines indivi-
duales, sino como exigencia del puro valor objetivo —as, para la
tristeza trdgica se da una doble caracterizacién que radica en sf mis-
may en su objeto.

En primer lugar, la tristeza estd peculiarmente limpia de toda

NI ——— e -0 AR 7 e B A e 91 e s
" .

«excitacién», «indignacién», «reprobacién» y de todos los deseo

concomitantes, de que «podrfa haber sido de otro modon: le es pro-

e e Y ST
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pia una grandeza serena y calmada, un tipo especial de paz y sereni-

O Erad bcbuibod e T —

‘dad. Mientras nuestra actividad volitiva esté excitada por el suceso,

e i bt Sxéwerd

‘mientras el suceso —cuando éste se ha consumado y ha conducido

ot o i 0.

a la catéstrofe— muestre en algiin lugar aunque sélo sea la posibili-

dad de una intervencién, de un desvio en la direccién que evite la ca-

g s PSS (o eotaiiy

tdstrofe, no puede darse la coloracién especifica de la tristeza trégica.

P A L |

3. Sobre el hecho de que la cualidad de lo triste no es sin m4s un «sentimien-
to» ni tampoco un, asf llamado, sentimiento «empdtico», véase el articulo «Die
Idole der Selbsterkenntnis», «Los {dolos del autoconocimiento». [Vom Umsturz
der Werte (De la subversion de los valores), GW 3, pp. 213-292.]
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210 Gramdtica de los sentimientos

La tristeza trdgica tiene por ello SEv_mc cierta [rialdad,
distingue le toda tristeza. nuwn&mnm del yo, es decir, de una tristeza

que representa un «entristecerse por» que mana del yo. Nos trans-
forma el alma desde el exterior, llevada por las formas y los sucesos
que son «trégicos». La tragedia de mﬁE_o sabe suscitar esta colora-
cién de la tristeza en una pureza casi tnica.

Ambas coloraciones de la tristeza trégica tienen su fundamento

SRS s

_en.un doble rasgo esencial de lo trigico, sobre el cual ain hay que

hablar: en el cardcter ejemplar para un rasgo esencial de nuestro

mundo EEEE:R% triste limitado al individuo, y en k"

inevitabilidad, que surge inmediatamente en el fenémeno, de la
destruccién de los valores, que forma parte de todo lo trégico.

e I AT NS

" Ante todo suceso verdaderamente trdgico miramos mds alld del

e Bofeppb ol

d, quela

S

HU-.O@—O mr—nnmo. que s€ nos aparece como HH&M—GOU \u&&& m..NnnOHOm.

nexos, fuerzas ermanentes, que ya vienen dados con la esencia del

1 .l...i. ~4 e ——" A o

mundo, que han hecho posible «algo mm? 4 Asf, en el suceso trigico

nos hace frente de E&@;_:Bm:&mmo —sin reflexién, sin «interpreta-

cién» conceptual o de otro tipo— una determinada constitucion del
‘mundo, que se nos hace presente ez el propio suceso —no dedu-
Giendo a partir de él sus causas o razones—, ligado sélo momentd-
neamente a él y, con todo, independiente de sus partes reales indi-
viduales, de sus factores causales y de toda conjuncién casual de las
cosas y de los datos, en la forma de una disposicién presentida.

_ La tristeza —me refiero a la tristeza objetiva que rodea al hecho
trdgico— tiene por ello una profundidad peculiar («profundidad»
en sentido andlogo a la profundidad en el nm_uun_ov y una imprevisi-

bilidad que la distingue radicalmente de toda tristeza «ante» deter-

v st

“minados sucesos limitados. Esta tristeza recibe esta «profundidad»
“del hecho de que el «objeto» de lo trdgico siempre es doble: de una

parte, el acontecimiento que tenemos ante los ojos, y, de la otra, la la”

& et ] sty

constitucién esencial del mundo que se especifica en él, de la cual el

e —— ettt o]
acontecimiento estd ante nosotros como un «ejemplo». Asf, la tris-

teza fluye mis alld del acontecimiento, en una lejanfa i indetermina-

day carente de horizonte. No es ésta una constitucién del mundo

4. «Algo asi» en el sentido de un contenido de valor con esta constitucién.
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A mnsnnm_w* determinable concep Eﬁﬂwﬁﬂ ue serfa la misma en rela-

n&n con todos los su s, SINO siempre una &mm&& indi-

“vidual, singular, pero asimismo una constitucién del mundo mismo.

cnm T A O SR iy

El objeto, digamos, alejado de lo trigico es siempre el «mundo»
mismo pensado como unidad: el «<mundo» en el que algo asf es

posible. Y este mismo «mundo» aparece rodeado de ese oscuro res-
plandor, y sélo sobre el trasfondo de esta imprevisible nomEG&»m

de las cosas mismas, que nos hace frente en lo trdgico, vemos cémo

los limitados sucesos y el destino resaltan mds nitidamente.

Puesto que el acontecimiento trigico se nos aparece siempre fun-
dado en una constitucién del mundo y que, a pesar de toda la es-
pecialidad de las causas del acontecimiento y a pesar de todas las
series causales arbitrarias que se produjeron al entrecruzarse y que
—en cuanto tales— 7o radican en modo alguno en la constitucién,

_siempre estd como «al acecho» de alumbrar «tales» acontecimientos,

y; de este modo, se mm, llena de presentimientos, «al acecho» de la
intuicién, asf también hay en ello ya su otro rasgo esencial: la «zze-

vitabilidady.

Sobre el sentido de ésta ya se hablard. Aqui nos interesa la co-
loracién que presta a lo triste en lo trdgico.

Hay toda una serie de sentimientos y afectos, que sélo pueden ir
ligados a tales destrucciones de valores, que —independientemente
de si estas destrucciones de valores en este caso concreto eran efec-
tivamente inevitables o no— por su esencia son «inevitables» y es-
tdn dados «como» inevitables. Sean cuales sean estos sentimientos
(horror, indignacién, p4nico, etcétera), siempre comparten el cardc-
ter de la excitacidén, que se despierta con el pensamiento de que
hubiera sido posible que hubiera sucedido de otro modo y mejor
de como ha sucedido, y —dentro de lo humano— también con el
pensamiento: si esta persona o la otra hubiera actuado o querido ac-
tuar de otro modo. El ser humano como ser prdctico, y aunque sélo
sea como un agente posible, estd incondicionalmente sometido a esta
«excitaciény.

Sélo adopta otra senda ah{ donde la i

esencial— es patente. Sin que la tristeza deje de ser tristeza, adopta

lidad de la destruccién de valores —en tanto que una im omw_umm&mmw
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212 Gramdtica de los sentimientos

aquf el cardcter de lo «insatisfactorio», de lo «excitante», de lo «do-

loroso», en el sentido estricto en que estas vivencias estdn funda-

mentadas en las impresiones concomitantes a la presién, al miedo,
\ al escaloftio, etcétera.

La tristeza trégica es, por decirlo asf, pura, incapaz de impresio-
nar al cuerpo, carente de excitacidn, y en cierto sentido una tristeza
— vinculada isfacciény.

5 Todo desear, anhelar, ansiar, un no ser del acontecimiento que
ha conducido a la destruccién del valor, es como extinguido por esa
unfvoca inevitabilidad esencial.

e s o e

Y puesto que lo triste nos parece que tiene su tltimo origen en

nexos esenciales del ser del mundo, y puesto que todo lo que podrfa

ser considerado «responsable» de la tristeza parece recaer en la mis-
ma esencia del mundo y en la constitucién de todo «mundo» posible,
tiene lugar en la existencia y en el contenido del acontecimiento es-
pecial, en el que estos nexos del ser y de la esencia son concebibles
y visibles, una especie de reconciliacién —una reconciliacién que

i L Nt

nos llena de paz y de quietud y de un tipo de resignacién enla

) osle

_que se borran y se funden todas las debilidades posibles, asi como

todo lo que puede causar el dolor propio de una renuncia involun-_
2 tariaaun «mundo fictico mejor.

~Ast: Ta especifica tristeza de lo trigico es un rasgo objetivo del
proceso mismo —independiente del contexto individual de su ob-
servador—. Est4 /impio de todo lo que podria provocar excitacién,
indignacién o reprobacién. Tiene profundidad e imprevisibilidad.

Esté libre de las impresiones corporales concomitantes y de todo lo

> que puede ser denominadoldoloroso»} y contiene resignacion, sa-
tisfaccién y cierto tipo de reconciliacién con todo lo casualmente

existente en ella.

s A
%

Nt EL NUDO TRAGICO w

Existe un caso en el que se cumple hasta sus tltimas consecuen-
cias nuestra condicién de que tenga lugar un conflicto entre los por-
tadores de valores superiores y de que uno de los portadores fallezca

——i

Sobre el fendmeno de lo trdgico 213

como resultado del conflicto. Se da cuando los portadores de valores

no son en modo alguno distintos sucesos, cosas o personas, sino que

coinciden en uz suceso, una cosa 0 una persona, ain mis: si cabe

en uno y el mismo rasgo, o en una y la misma fuerza, en una y la
misma capacidad.

Asi pues, lo trégico se da en el sentido m4s sefialado cuando una

_y la misma fuerza, que es necesitada por una cosa para realizar su

valor superior positivo (de s{ misma o de otra cosa) se convierte,

durante el proceso de esta actuacién, en la causa de la destruccién’
de justamente esta cosa, de cuyo valor es el portador.
o.Okﬁwmo contemplando una actividad, somos participes inmedia-
tamente de que al realizar un valor superior, al mismo tiempo y en
el mismo acto de la actividad, se socava la condicién de la existencia

de este valor o de otro emparentado con él esencialmente, entonces

_la impresién de lo trégico es la mds perfecta y la mds pura.

e SRR

Que el mismo valor y atrevimiento que le permiten consumar a
un hombre un hecho glorioso, lo expongan a un peligro ficilmente
evitable para un hombre medianamente inteligente, por cuya causa
fallezca («Si yo fuera juicioso, no serfa Guillermo Tell»); que veamos
la valiosa direccién ideal del sentido de un hombre hacia bienes es-

_pirituales como la razén de que en determinadas circunstancias fra-
_case y tenga que fracasar ante pequefieces de la vida; que todos, segiin
las palabras de Madame de Staél, «tengamos los errores de nuestras
_virtudes», que los mismos rasgos esenciales de las disposiciones de
cardcter hagan de una persona lo mejor y al mismo tiempo sean la
culpa de la «catdstrofe» —esto es «trdgico» en sentido eminente.

Es mds, en estos casos no son precisas condiciones humanas. Una
galerfa de cuadros es destrozada por el fuego provocado por la cale-
faccién que estaba pensada justamente para mantener estos cuadros:
el hecho tiene un ligero cardcter trégico. «Trdgico» es el vuelo de
[caro, cuyas alas sujetas con cera, se desprenden de €él en la misma
medida en que se acerca al sol que funde la cera.

Se habla con una imagen acertada del «<nudo» trégico. La imagen
ble que

pone de manifiesto este vinculo esencial interno e inextrical

. AT

comparten las series causales creadoras de valores y destructoras de

e R g W

valores en la unidad dindmica de la actuacién y del proceso trdgico.
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214 Gramdtica de los sentimientos

Pero de lo aqui dicho se colige ain otra cosa. El lugar de lo tré-
gico —su 4mbito de aparicién— no se encuentra ni Gnicamente
en las relaciones de valor, ni en las relaciones de los sucesos causales
y las fuerzas que los llevan, sino en una situacién peculiar de rela-
ciones de valor y relaciones causales. Es un rasgo esencial de nuestro
mundo —y, puesto que es un «rasgo esencial», lo es también de

todos los mundos— que el transcurso causal de las cosas no toma

en consideracién los valores que aparecen en él, que visto desde
el transcurso causal es como si no existieran las exigencias, que los
valores imponen a partir de si mismos, de formaciones unitarias
o del mantenimiento de un despliegue o desarrollo del acontecer
en direccién hacia un «ideal». El sencillo hecho de que «el sol ilu-

i RdiBenctutite Boeet it

mina tanto lo bueno como lo malo» es ¢l que posibilita en primera
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mbmn»mmwma_mn&mwno.mmo_mnmwznm:nom:mp_mn_mmnomuuma&mmnnm»,
durante un tiempo, en la direccién de una elevacién simulténea de
los valores, entonces una nueva fase del transcurso le recuerda al
hombre que esto sélo era «causalidad», y que no descansaba sobre
una armonfa interna, sobre un respeto hacia las exigencias de cum-
plimiento presentes en los valores mediante la causalidad de las
cosas.

Sin este hecho fundamental no habrfa ni lo trigico ni la trage-
dia: Lo trdgico no serfa posible ni en un mundo que fuera participe,
en el sentido de un «orden moral del mundo», segin el cual las
fuerzas y capacidades de las cosas fueran repartidas y tuvieran vigor
justamente en funcién de la medida de su valor, y su actividad se
orientara segin las exigencias que surgen de los valores en pos de la
formacién de unidades, de despliegues, de concordancias; ni en un
mundo, en el que, dado que se sentirfa que las fuerzas de estas exi-
gencias se oponfan por ley, se enfrentara a ellas y las evitara. Un mun-
do «satdnico» suspenderfa lo trigico del mismo modo que un mundo
plenamente divino, un hecho que Schopenhauer olvidé en su teorfa
de lo trégico.

Asi, lo trigico sélo nos es dado cuando nuestra disposicién
en un acto indiviso de la mirada espiritual, mora tanto en esa
causalidad de las cosas como en las exigencias inmanentes del
mundo.

e
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Dado que en esta actitud total unitaria los actos parciales indivi-
duales de la actividad del espiritu tan pronto siguen la direccién de
las exigencias de valor e intentan sintetizar y consumar el hecho dado
en las unidades que se corresponden con ellos, como siguen los pa-
sos de los sucesos de sucesién causal, se dispone una visién nzui-
tiva de esta independencia de las dos «regularidades» igualmente
objetivas, en la que se concibe el dltimo «trasfondo» formal de todas
las tragedias.

Naturalmente, en el mero saber de este hecho no est4 ya dado lo
trégico.

Sélo cuando en un acto concreto se hace visible esta indepen-
dencia consumada, surge el fenémeno trigico.

A partir de lo dicho se ilumina con nueva luz nuestra determi-
nacién. Pues en ningin otro lugar nos es dada esta visién intuitiva
e inmediata de modo mis claro y, por decirlo asf, concentrado que
justamente ahf en donde vemos que la misma actividad en diversas
estaciones de su proceso produce un valor superior y en otras esta-
ciones vemos cémo el mismo valor es destruido como si fuera com-
pletamente «indiferente». :

Aqui, en donde podemos abarcar con una mirada la unidad de
la actividad y no tenemos que amarrarla miembro a miembro me-
diante un examen discursivo, podemos agarrar con las manos y sen-
tir un hecho que normalmente sélo conocemos.

AR R R SR O AR WA . e e 1T

Mmhmmuoau E INEVITABILIDAD DE LA ANIQUILACION DE VALORES

:Qué queremos decir cuando decimos de lo trdgico que la ani-
quilacién de valores que contiene es «necesariar? .

Es seguro que no queremos en modo alguno decir el condicio-
namiento causal.

¢Se trata aqui, asf pues, de necesidad «causal», o, més bien, de una
necesidad de otro tipo?

Se podrfa pensar, en un principio, que es la necesidad causal, pero
un modo especifico de ésta, a saber, «necesidad interna», una nece-
sidad, por tanto, que 70 est4 basada en acontecimientos que irrum-
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216 Gramdtica de los sentimientos

pen desde el exterior, sino que radica en la naturaleza permanente de
las cosas, de los seres humanos, etcétera, que experimentan el des-
tino trgico.

Sin embargo, los hechos no hacen justicia a esta concepcién tan
ofda: una persona que, por ejemplo, a causa de una enfermedad con-
génita o a causa de una disposicién carencial por naturaleza, parece
predestinada a fallecer ante la primera ocasién en que la enfermedad
se desencadena afectada por un estimulo externo, sélo nos parece
trigica si en esta persona se encuentran valores elevados y méximos
(independientes de esta disposicién carencial por naturaleza).

De ahf que, por ejemplo, Oswald en los «Fantasmas» de Ibsen,
que a causa de la enfermedad heredada de su padre estd corroido de
buen principio por el gusano de la destruccién, a pesar de su genio
artistico, no es una figura trégica.

Echamos en falta algo que forma parte de la esencia del héroe
trigico: que la malignidad que lo lleva a la debacle sea de las que
exigen que se les contraponga una lucha, y que una lucha semejan-
te tenga efectivamente lugar.

Ninguno de ambos requisitos se cumple. El que de buen prin-
cipio se entrega al enemigo, quien de inmediato renuncia al valor
que amenaza con extinguirse y se resigna, seguro que no es un héroe
tragico. .

La «necesidad» de la que se trata aqui debe ser tal que prosiga,
10 obstante, su marcha aun cuando se la combata con todos los ac-
tos «libres» de los que puede disponer una persona. Sélo cuando
vemos que se ha resistido  la catdstrofe con todas las fuerzas libres
¥ que se ha luchado con todos los medios de que se dispone, y, con
todo, intuimos que se desencadenard «necesariamente», mds atn,
cuando justamente en el impetu y violencia de la lucha que se le
ofrece a la catdstrofe y a su supervivencia, la intuimos como una
necesidad sublime, entonces est4 presente la «necesidad» de lo trégi-
co. La necesidad trigica no es, asf pues, la necesidad del curso de la

naturaleza, que se encuentra debajo de la libertad y debajo del poder

de la voluntad mediante las que los seres libres pueden intervenir
en el curso de la naturaleza para dirigirla con vistas a su provecho;
sino que es una necesidad que se encuentra, por decirlo asi, por en-
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cima de la libertad: que sigue existiendo atin cuando se adjuntan

los actos libres o las «causas libres» en la totalidad de la esfera cau-

sal, en la que rambién se encuentran las causas no-libres; es decir,
que son a su vez efecto de una causa.

De ahf que siempre que los seres humanos son representados
como meramente «condicionados por el entorno», como completa-
mente determinados por las «condiciones», como en el «drama» del
naturalismo agonizante, lo trigico encuentre tan poco su lugar, como
cuando tenemos la impresién de que actos conscientes y libres de
eleccién son definitiva y univocamente determinantes de los actos
y de los hechos que conducen decididamente a la catdstrofe.

Por ello, 7 el naturalismo y el determinismo, 7 la teorfa racio-
nalista de una «libertad de la voluntad humana» no limitada por los
hechos de la naturaleza, son concepciones ni siquiera posibilitadoras
de una aprehensién de lo trdgico. En ambos mundos de estas con-
cepciones no hay lugar para lo trigico, porque no dejan la posibi-
lidad de una necesidad esencial que vaya més alld de los factores na-
turales y de la libre eleccién.

Pero atin hay otro motivo por el que la determinacién «interna»
del tipo de necesidad del que se trata aqui no es suficiente.

La causa inmanens es la «disposicién», la «capacidad» o la «fuer-
za» radicadas en una cosa, en una persona, que se activa cuando
entran en juego ciertas relaciones con otras cosas, situaciones o seres
humanos.

“Siempre que una disposicién natural tan rigurosamente deter-
minada se contrapone a la desaparicién de un valor, falta el ver-
dadero desarrollo, la renovacién real, la historicidad interna que se
encuentra necesariamente en el hecho trégico: la catdstrofe serfa
predecible de antemano, sélo con que tuviéramos una imagen fija y
exacta de los personajes.

Pero en lo trigico estd presente la paradoja de que la aniquila-
cién de valores —cuando se da— se nos aparece como completa-
mente «necesaria», pero al mismo tiempo aparece también de modo
complet: te «incalculable». Siempre que la catdstrofe es, por de-
cirlo asf, nutrida por todos los factores (libres y no-libres) que par-

ticipan en el proceso y est4 prefiada en los sucesos visibles, tiene que |1,

@
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haber un instante en que repose sobre los acontecimientos como
una nube cargada de rayos, pero en el que todo —también segiin
cdlculos ideales— atn podria ir de otra manera: un instante en el
que un hecho la desencadena, resumiendo, de modo racionalmen-
te impredecible, estos factores acechantes en la unidad de w74 acti-
vidad.

El aparente «giro feliz de las cosas» poco antes del final, que es
tan caro a muchos trégicos, es un medio especial para excluir cual-
quier atisbo de «predecibilidad» en el espectador. También esa me-
dida de «tensién» con respecto al desenlace que debe provocar toda
tragedia, no serfa posible si la catdstrofe nos pareciera basada com-
pletamente de antemano en las disposiciones duraderas internas de
los personajes y de las situaciones. Es la causalidad concreta que nada
tiene que ver con la «regularidad de la naturaleza», la causalidad que
se consuma en constelaciones que jam4s se repiten —la causalidad
que con razén se ha designado como la auténticamente histérica—,
la que mora también en el acontecimiento trigico.’

Por ello debemos rechazar la mm_..apo&s de Schopenhauer de
queen la Qmmn&.m,bo pueden ocurrir <n_.m»&nnom «desarrollos de | _om
_personajesy, sino sélo A&nﬁn_ﬁ:_osﬁoev de lo que de antemano hay

en el ser humano de 4nimo y de cardcter.

Justamente la transformacién trégica de una persona, su cambio
de dnimo y de sentimiento, el desvio esencial y permanente respec-
to de un camino vital previamente establecido, es ella misma con
frecuencia, o bien una parte de la catdstrofe, o la catdstrofe misma.
Asf, por ejemplo, el desmoronamiento de la estimacién del valor de
una meta vital perseguida hasta entonces —en medio de la victoria
final— es un fenémeno especificamente trigico.

La necesidad trégica es, asf, sobre todo la inevitabilidad e inape-
labilidad basadas en la esencia y en el contexto esencial de los fac-
tores del mundo.

Y estas determinaciones negativas muestran justamente que la
«necesidad» que aquf se cuestiona sélo se da y aparece, cuando han

5. Véase Heinrich Rickert: Grenzen der naturwissenschafilichen Begriffsbildung
(Limites de la formacién cientifica de conceptos), 2.2 edicién, Friburgo, 1913.
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entrado en juego todas las fuerzas pensables que podrian haber de-
tenido la aniquilacién de valores y que habrfan estado en situacién
de salvar el valor del que se trata.

Por ello hay dos tipos de aniquilacién de valores que son no-trdgi-
cos en funcién de su esencia: todos los que se deben a una determina-
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2 accién u omisién combativas a la que alguien estaba obligado, y
todas las que habrian sido evitables mediante la utilizacién de las
técnicas y los medios adecuados.
Asi, siempre que la pregunta: «;Quién tiene la culpa? vn::_nn m.
una respuesta clara y &nnnna_awamm falta el caricter de lo ﬁ
Sélo cuando no hay ninguna respuesta, emerge el color de lo
Qmm_no.
Sélo cuando tenemos la impresién de que cualquiera en la ma-
yor medida pensable habrfa prestado oidos a las exigencias de su

«deber y con todo habrfa tenido que ver venir la calamidad, lo sen-

timos como tragico. \
Existe —en lo trdgico humano—, igualmente, no sélo una caren- o
cia de «culpa, sino meramente una ilocalizabilidad de la «culpabi- s

lidady. Siempre que podamos sustituir el ugar» de un ser humano
que ha desempefiado un papel en el desencadenamiento de una ca-
tdstrofe, por otro ser humano, igual, pero moralmente mejor, o por
otro que hubiera tenido un oido mis fino para las exigencias mora-
les, asf como una mayor energfa de la voluntad moral, el surgimien-
to de la impresién de lo trdgico es obstaculizado por el germinar de la
critica a este ser humano y por su «culpabilizacién».
Aqui falta de inmediato la «necesidad» del fenémeno que apare-, (<
ce como tragico. Si, por ejemplo, ante la muerte de Cristo hubié-
ramos pensado que esta muerte, en lugar de _“m,&wnmﬁ en _,u.. nn_mn._bb i

esencial de tal pureza divina con la vulgaridad y las resistencias de

e e A S 5 0

Caw,
un «mundo» constante, estuviera ?968&» tnicamente por el es- YEetade

ecial olvido moral del deber de Poncio Pilato, o sélo a causa de

~la maldad del individuo Judas, o por los actos contrarios al deber
de los judios; si hubiéramos pe nsado por el contrario que e/ mismo.
Jesus de Nazaret rodeado de personas moralmente «mejores» que
las que justamente lo rodeaban, o situado en otro entorno Em&:-

co, habrfa alcanzado un mayor reconocimiento y prestigio en. o_

e
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Reavr Rndirimhthot e

tamente.

La muerte de Jests sélo es trigica si tiene lugar —dondequiera
y siempre— siendo el grado de la «fidelidad al deber» de los parti-
cipantes uno cualquiera. ¥ b0

- Un asesinato legal, por ejemplo, nunca puede conducir a un ocaso
T

mundo, entonces la impresién de lo trdgico desaparecerfa inmedia-

. . trégico. Sélo estd presente la tragedia cuando es la misma idea del «de-
L recho» la que conduce a la aniquilacién de los valores mdximos. Un

asesinato legal provoca —si era inevitable— profunda compasién, si_
era evitable, profunda indignacién; pero nunca compasién trigic

Si es cierto que una calamidad sélo es trigica cuando todos han
cumplido con su «deber», y en el sentido usual del término no recae
sobre nadie la «culpa», entonces forma parte también de la esencia

del conflicto trigico el hecho de ser inzanjable e irreparable incluso

e YA R Mtas e
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para los jueces idealmente mis sabios y justos. El crimen trégico es
incluso por definicién aquel ante el que enmudece todo posible en-

S e A

juiciamiento moral y juridico; y, por el contrario, todo conflicto

et ol Snendahaprei € 3o e oA e

moral R,.Ena_nonoa ensible y zanjable es por esencia no-tr. ico.

e pfosdnty e 44
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Justamente este imbricarse de los limites entre justicia e injusticia,

entre bien y mal, en la unidad de la accién, este interpenetrarse de

los hilos, de los motivos, de las intenciones, de los deberes, de modo
que al perseguir cualquiera de hﬁ&@ln‘m@bﬁgnamg =mnm..!m.
con la misma evidencia tan pronto al juicio «justo» como al juicio .
«injusto»: esta absoluta co lici

co exigida no por una carencia de sabidurfa moral y jurfdica, sino
por el objeto mismo, forma parte de la esencia de la cara subjetiva
\ de la impresidn trgica, y nos eleva mds alld por encima de toda la

P iy,

esfera de la posible «justicia» e «injusticia», de la posible «culpabili-

=

dad» e «indignacién».

La «culpa trigica» es.una culpa por la que no se puede «culpabi-

21 lizar» a nadie, y para la que, por tanto, no existe ningtin «juez» pen-

sable. 3
~sable.

idn de nuestro juicio moral y jurf .“..,

@ Por esto Esquilo en sus Euménidas hace que los jueces del aerépago entre-

SRS S matiaetan e s

guen un nimero igual de bolas blancas y negras para la cul abilidad o inocencia

. e e o s e e e

“de Orestes.
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Precisamente es de esta confusién de nuestro juicio moral, de la

. busqueda en vano de un sujero culpabilizable de una «culpa» que
vemos didfanamente como culpa, de donde sale esa especifica tristeza
trdgica'y esa/compasiéni trigica con su especffica calma y tranquili-
dad del 4nimo a la que nos hemos referido; es de donde surge el 7e-
chazo de lo terrible en el cosmos, que reconcilia con la finitud de los
actos y de los procesos, con los seres humanos y las voluntades in-
dividuales que estdn implicados.

Asf, lo malo trigico se encuentra mds alld de lo «justo» y lo «in-
justo» determinables, de lo «conforme al deber y de lo «contrario
al deber». T T

Pero los individuos tienen microcosmos de valores completamen-
te distintos, dependiendo de la plenitud de su conocimiento moral,
y, mds exactamente, del conocimiento moral que les es posible.

Y sus «deberes» y cfrculos de deberes posibles sélo se deben medir

Eincrictrrectbrivanehetmimiiiintelp sttt S

_en funcién de esto, con total independencia de todas las particulari-

dades de su situacién vital empirica. Si cada individuo cumple con
su «deber, entonces todos hacen moralmente lo mismo en la medi-

da en que lo hacen; pero 7o &m:ﬁn» esto que hacen algo que tiene

_el mismo alor o que al hacerlo son, digamos, del mismo valor. La
profundidad con la que contemplan el interior del macrocosmos de
los valores morales que contiene toda la extensién del reino del bien
y del mal posibles, qué seccién perciben en el interior de este ma-
crocosmos, no estd decidido en modo alguno por el hecho de que
cada individuo ejecuta, dentro del 4mbito de valores que /e ha sido

asignado, lo «mejor» conforme al deber. Lo que «ennoblece» no es el

Des ..\Nn

|

deber y su cumplimiento —como opina la ética kantiana de miras
=

estrechas—, sino quef«noblesse obligeX esla nobleza originaria de los

s

seres humanos la que Tes pone amplitudes distinzas de deberes post-

———————— 'y e e -y
bles, mediante los cuales los seres humanos se vinculan al mundo

.

(ow
Vot

“moral en distintos grados.
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Es distinto que un tendero de especias o un rey cumplan con su
«deben; es distinto uno que, disponiendo apenas de unas pocas di-
ferencias de valores morales, cumple con su «deber» con sus dos

_pobres contenidos volitivos, de otro que, viviendo en una plenitud

de miles de relaciones humanas matizadas y otras relaciones mora-
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an.% contemplando un reino delicadamente articulado de diferen-

cias morales de valor, y teniendo a la vista de antemano valores 7ds

e e e+ e TS,

‘que &/ considera que son los mds elevados y los realiza en su voluntad

elevados que los otros, cumple con su «deber» al preferir los valores

y en su accién. El mismo acto que hard que el segundo se compor-
te de modo contrario al deber, supondrd que el que estd mis ciego al

valor cumpla plenamente con s« deber.

Si dijéramos que en el suceso auténticamente trigico todos de-
ben cumplir con su «deber», o que por lo menos debe ser eviden-
te que —aun cuando todos hubieran cumplido con su deber— la
aniquilacién de valores y, con ella, la disminucién del valor moral
total del mundo, tenfa que haber ocurrido, entonces no querrfamos
igualmente que esta dimensién noam_nnsazﬂn otra de la diferencia

Pt

RS

su ser, estuviera excluida. Antes bien, justamente algo especialmente
caracteristico de lo trdgico es que el individuo mds «noble» en esta
dimensidn es pulverizado entre los «deberes» estrictamente cumpli-
dos de los individuos innobles. Y parece uno de los encantos es-

P

pecialmente melancélico-irénicos de este tipo de tragedia el que
el individuo noble cargue también con una culpa moral, que no

es cargada por sus oponentes; pero, en el céleulo absoluto, el valor
“moral realizado efectivamente por él supera con mucho a sus opo-

nentes. Justo porque el individuo m4s noble deviene mds fécilmen-

te :nm_vwE@ que el innoble —en virtud de su circulo de deberes

o

mds rico y superior—, tiene de antemano una «amenaza» moral, que
en cuanto tal conlleva algo potencialmente trigico, pues el artifice
y el culpable de esta amenaza es su naturaleza noble. Figuras trégicas
son no sé6lo el Prometeo de la técnica que le robé el fuego a Zeus,
sino atin mds los Prometeos morales, en cuyos ojos brilla un valor

moral &nmnosoﬁmo hasta entonces. En tanto que llevan a cabo valo-

res y tiene 1a.masa atin no puede ni ver como valores

ni sentir como mn_unanm. la masa no hace otra cosa que cumplir con

it R ———— e o —_—

su «deber», cuando procesa al individuo, considerando que es «malo»

lo que para la masa atin no puede ser «<bueno», y considerando que.

es una usurpacion arbitraria de una ley lo que la masa no sabe que es

i ———

su deber. Pero es trigico un «caso» semejante del «noble», justo por-

moral de valor de los individuos s que vﬁnn_vwb enla n.»mﬂ&m y de &
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que la reprobacién moral de la masa debe ser necesariamente silen-
ciada, una reprobacién que sélo hace que cumplir con su «deber»
sagrado en pro de la «<buena conciencia.

Adn se puede penetrar més profundamente en la «culpa trégica»
si nos apercibimos de lo que es, en casos semejantes, la ejecucién
del deber del noble. Presupongo aqui —sin demostrarlo— que es
moralmente «<bueno» el comportamiento mediante el cual realizamos
o intentamos realizar un valor considerado superior en el acto del
preferir.” «Preferir» el valor superior es siempre equivalente a detes-
tar el valor inferior o a abstenerse de realizarlo. Pero todas las «nor-
mas morales», es decir, todas las reglas existentes de tipo general, son
sélo indicaciones de lo que —en el nivel medio de los valores dados
en una época— debe ser deseado y hecho en «situaciones» tipicas
y regularmente recurrentes, cuando los valores «superiores» en este
nivel de valores tienen que ser realizados. Toda regla moral material
contiene ya los presupuestos del particular mundo de bienes positi-
vo del grado de civilizacién del que se trata. ;Qué sucede cuando el
«noble», en el sentido antes especificado, contempla un valor que
es mds elevado que los reconocidos por término medio en ese nivel
de valores, cuando ha consumado un atentado que la masa no es
capaz de comprender en el cosmos moral de valores? Entonces estd
claro que para él debe ser bueno y malo —y, por consiguiente,
«conforme al deber— lo que para la moral dominante aparece como
«bueno» y «conforme al deber». Y que esto sea asf no es una apa-
riencia evitable, sino —para utilizar un término de Kant— una
«apariencia necesaria». Y, puesto que todo lo que puede ser «regla
moral» en general —también cuando se da una codificacién perfec-
ta y una disposicién estrictamente légica de estas reglas— siempre
presupone ya el mundo positivo y césico de bienes de la «épocan,
que a su vez estd codeterminado en su constitucién por el sistema

del nivel dominante de valores, tene que vulnerar la «ley moral»

Ol

o todo lo que puede ser en la moral de la dey vigente»r. Tiene mxm(vﬁﬂ.kv

—aunque es de hecho carente de culpa, incluso ante el juez mds

7. Véase al respecto mi libro El formalismo en la ética y la ética material de los
valores. [GW 2.]
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justo, con la excepcién de Dios— aparecer necesariamente como
/ «culpable». Que esto sea asf no radica en una irregularidad, sino en
~ la esencia de todo «desarrollo» moral.

Creo descubrir aqui el nucleo de esa «culpa inocente» y nece-
saria, que hasta ahora, inicamente con el sentimiento puro para lo
justo, se ha expresado en esta forma paradéjica. Lo esencial es aquf
la necesidad de la ilusién en la que debe caer a la vista del «héroe
trégico» el moralista mds justo de todos. Aunque el héroe trégico

del conocimiento moral® es evidentemente y por esencialo contra-
rio del criminal, para su época no es nrmn:meEn del criminal. Sélo

g_m Bmm_e_mw mmmcnmcm <u~o_.o.mx@=n nownmcb:nﬁ«aw.mn _Ekvo:na
y se convierten en la «moral» vigente, puede —en la mirada histéri-
ca nnn.owmxunE\T ser conocido y reconocido como héroe moral. De
ahi Aznu estrictamente, no pueda haber tragedias presentes, sino s6lo
pasadas. El ser humano trdgico prosigue su marcha en su «presente»
necesariamente callado y en silencio. Se arrastra desconocido entre
la masa, cuando no es considerado en ella como un criminal. La ca-
rencia de una instancia que separe el genio del criminal no es aquf
una carencia arbitraria, sino necesaria.

Aqui, en este destino trdgico del genio moral®* aprehendemos

V tal vez de modo tinico el nervio del destino, de la completa impre-

el omet decibilidad del despliegue moral de la humanidad: en el «atrevi-

W»&va miento» sin posibilidad alguna de éxito y en la absoluta soledad a ¢l

| 2 ligada del genio moral. Un momento del tipo trigico, como el que

puede haber vivido _nmcm en Getsemant, contiene de modo unico eszz

L]

N

4.1 | _soledad. Parece como si aqui »_u»nnn_o_.» la 88__&& &o_ ..._nmcao m.n_

c ?h« mundo como comprimido en la vivencia de u7 ser rEESo. como si

se encontrara en este momento solo y, con 8&9 en el «centro» de to-

e e v g et A e

das las fue erzas que mueven el universo. mwﬁnzanbﬁg tal y como mo.

ciden ver en él épocas enteras de la historia, sin que E_H

\ lo sepa, .n.aBo todo se encuentra en su mano como en la del «inico.

@ Y quizd atn ico de este
g tipo no es culpable de su culpa, sino que incurre o «cae» en ella. Esta

8. Se trata aqui tinicamente de él, no del héroe trigico en general.
9* [Sobre Tipos del genio, véase GW 10, pp. 326 ss.]
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expresién usada ajustadamente reproduce un momento muy carac-
terfstico de la «culpa trdgica»: justamente éste, jque la «culpa» le
viene al encuentro y no es él quien va al encuentro de la culpa!
Este «caer» en la culpa no significa en modo alguno que el héroe
trgico sea movido, por una pasién inmoderada o por una urgencia
y un estimulo, en una direccién de modo que esta urgencia ocupe
el lugar central de su yo y obligue de este modo su voluntad en esta
direccién. Este es el caso en la culpa moral usual —cuando. menos
en alguna medida—, y las cantidades no pueden decidir aquf nada.
También ante la urgencia més vigorosa la voluntad que «sigue» esta
direccién es nueva, no es un acto condicionado por esta urgencia.
La culpa trdgica en la que «cae» el héroe estd, antes bien, caracteri-
zada por el hecho de que a partir de los contenidos del espacio de su

eleccién posible en todas partes le ofusca un hacer o un omitir «cul-
pable», y €l se hace culpable inevitablemente de a/giin tipo de culpa

y cae en ella necesariamente cuando elige el contenido relativamente

«mejor,
La «culpa culpable» o moral se basa en el acto de eleccidn; la «culpa

inocente» o tragica en la esfera de eleccion. El acto de eleccién es, por
parte del héroe trdgico, /ibre de culpa, justamente lo contrario que
en el caso de la culpa moral, en la que la esfera de eleccién contie-
ne posibilidades objetivamente /ibres de culpa y la culpa es inheren-
te tnicamente al acto. Por el contrario, el héroe trdgico «deviene»
«culpable» en el hacer inocente.

De lo dicho se colige qué absu a teorfa de los maestros de

¢ busca en las tragedias una culpabilidad moral y que en
el trigico un presentador honorable de un fenéme-

no trigico, lo convierte en juez moral de sus héroes, que los castiga
_haciéndolos fenecer. Sélo una ceguera absoluta para el fenémeno
trdgico en general podrfa fraguar una teorfa tan completamente ne-
cia. Pero también nos equivocarfamos si quisiéramos dilatar el recto
concepto de la culpa trégica hasta abarcar el fenémeno trdgico en
general. Puesto que segtin las previas disquisiciones, lo trgico no es
en modo alguno algo especificamente humano o limitado a un
hecho volitivo, sino un fenémeno universal, esta opinién se elimina
por si misma.
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Pero hay que hacer constar al respecto que ah{ donde est4 presen-
te de hecho una «culpa trégica», el portador del fenémeno trigico
no es la accién del héroe que le hace llevar la culpa o la «catdstrofe»
que haya podido padecer, por ejemplo, su muerte, sino el mismo

«caer en la culpar; el hecho, por tanto, de que la persona pura de vo-
luntad caiga en la culpa —esto es aqui el portador y el niicleo de lo

trdgico mismo—. Asf, para Otelo es trdgico caer en la culpa, tener
que matar a la amada, y para Desdémona, ser asesinada, siendo
inocente, por su amado. La muerte de Otelo, segtin sus propias
palabras: «Pues siento que la muerte es felicidad», no es un casti-
g0 por su acto, que en tanto que «castigo» deberfa contener una
sensacién de disgusto, sino justamente redencién.
Por tanto, la culpa trégica no es condicién del fenémeno trdgico
—lo cual serfa un czrculus in demostrando—, si la culpa no tiene que
ser una «culpa» nE—EEaE. m_noLW_.on_m»BnBo ns_v» «trdgicay, sino_
ue es una especie de lo trdgico mismo, y puesto que aquf se trata
e
_por decirlo asi, el punto culminante de lo trégico. Lo que constituye

ores morales, o sea, de una especie de valores absolutos, es,

el destino trdgico del héroe no es la muerte u otro mal, sino su «caer

en la culpar.
%o wlhenado fomblen S:bt.,hkv [
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